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Sédes darba kartiba —

1. Valsts un privatas partneribas (VPP) konsultativas padomes nolikuma projekta

izvertéSana un apstiprinasana.

2. Pasreizgjas situacijas raksturojums par VPP attistibu Latvija:

e Ekonomikas ministrijas (EM) un Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras (LIAA)

1zdarftais;
e (itas aktivitates VPP joma Latvija.
3. Koncesiju likums:
e VPP vai PPP un ta definicija likuma;
e Vai Koncesiju likumam jaklast par VPP jumta likumu;
e Koncedentu loka ierobezojums;
[ ]

Finansétaju intereses (Kompensacijas, finansétaja step-in tiesibas, tieSais ligums starp

koncedentu un finansétaju);
e VPP procesa stidzibu izskatiSanas un uzrauginstitiicija.

4. Priekslikumi nakamas sédes darba kartibai.



1.§
Valsts un privatas partneribas konsultativas padomes nolikuma projekta izvertéSana un
apstiprinasSana

Noléma: apstiprinat VPP konsultativas padomes nolikumu, nemot véra A.Zidkova ieteiktos
priekslikumus (iznemot par nolikuma 9.punktu).

2.un3.§
Pasreizejas situacijas raksturojums par VPP attistibu Latvija
un Koncesiju likums

A.Liepins$ prezenté EM sagatavoto materialu par VPP Latvija, informéjot klatesoSos par esoSu un
planoto likumdoSanas ietvaru $aja joma, VPP projektu realizacijas iesp&jam, ka ari EM un citu
publisko institiiciju paveikto VPP attistibai.

V.A.Krauklis informg, ka Koncesiju likumprojekts ir uzlabojams, jo tas pilniba neatrisina to
jautajumu problematiku, kas biitu saistiti ar So jomu, ta, piem&ram, noradot, ka likumprojekts
nenodro$ina pakalpojuma nepartrauktibu, kas ir butiski, pieméram, siltumapgades koncesijas
projektiem, ja ligums tiek partraukts pirms laika. Bez tam, Tautsaimniecibas komisijas deputati
veletos apspriest dazadu priekslikumu spektru, tapéc steigties ar §1 likumprojekta apstiprinasanu
nevajadzetu.

A.Zidkovs, runajot par faktoriem, ka kavé veiksmigu VPP projektu attistibu, min sekojosu
iemeslus:

1. ilgtermina strat€gijas trukums, pieméram, uz 20-30 gadiem specifiskos tautsaimniecibas
sektoros;

2. smagngjais Tpasumtiesibu jautajuma risinajums;

3. pieredz&jusu konsultantu trikums;

4. vienotas nostajas tritkums par VPP projektu ietekmi uz valsts budzetu un paradu, atzimg&jot, ka
2004.gada EUROSTAT interpret&jums par risku sadalifjumu VPP projekta ir parak plass, un prasa
tuvakus paskaidrojumus.

A.Aksenoks norada, ka VPP mehanismu Riga ir méginats vairakkartigi iedzivinat, bet diemzgel
tas nav vainagojies ar realiz€tiem projektiem. Papildus, A.Aksenoks norada, ka VPP
likumdoSanas ietvars ir jasakarto pec iesp€jas atrak, un seviski jau koncesiju reguléjosie tiesiskie
akti, pie tam, parak ilgi neizstradajot idealu modeli likumam, kas var izradities parak laikietilpigs
process, jo likums ir nepieciesams jau Sodien. Secigi, péc tam mé&s varam istenot pirmos projektus
un arf attiecigi precizet ar1 likumu, ja nepiecieSams;.

V.A. Krauklis norada, ka probléma likumprojekta ir ta, ka tas ir japadara vienlidz izdevigs abam
ligumsleédzgjpusem, jo Sobrid tas ir izveidots ta, ka maksimali tiek pasargata publiska persona, un
ir aizmirsts par uzp€meju un finansétaju interesém.

U.Likops pickrit A.Zidkovam par ilgtermina plano$anas nozimi, atziméjot, ka veselibas apriipes
nozaré, planot 20-30 gadus uz prieksu Sodien ir sarezgiti.

V.A.Krauklis norada, ka neskatoties uz daudzu ekspertu noraditajam, ka VPP ir realiz€jami
apjomigi investiciju projektu, sakot no 10 milj. latu, jo projekta sagatavoSanas izmaksas ir



augstas, ir virkne paSvaldibu, kas butu gatavas 1stenot VPP projektus apjoma no 100 tikst. lidz
milj. latu un uz augsu, un uzdod jautajumu — ka $adus projektus istenot.

A.Ozols un A.Liepins norada, ka LIAA un EM sniedz konsultacijas VPP projektu sagatavosana,
kas ir bez maksas. Papildus, LIAA un EM ir sagatavojusas virkni informativu un metodisko
materialu par VPP projektu sagatavoSanu.

G.Krols interesgjas, vai valstiska limeni ir spriests par publisko investiciju programmu analizi,
kur tiktu radits mehanisms, kas prasitu VPP modela piemérotibas analizi visiem potencialajiem
publisko investiciju projektiem.

A.Liepins§ norada, ka iesp&jams $ada mehanisma iestrade (Iidzigi ka Lielbritanija) varétu biit
noderiga, bet tad biitu nepiecieSsams noteikt ,,robezslicksni”, pieméram, 10 milj. latu, VPP
piemerotibas izverte§jumam.

E.Egle atzimé VPP bitisko ietekmi uz tautsaimniecibas attistibu, un norada $1 mehanisma
potencialu izglitibas, veselibas un socialas apripes sektora. E.Egle aicina vienoties par VPP
veicamajiem uzdevumiem $aja gada nemot veéra 2007.gada pieejamos laika resursus un tuvakaja
laika iepazistinat padomi ar aktualitatém Eiropas Savienibas likumdosanas procesa.

D.Dejus uzskata, lai uzlabotu Koncesiju likumprojektu, galvenais jautajums bitu par
likumprojekta ietvaru — Sobrid likumprojekts regulé koncesiju pieskirSanu un definé liguma
saturu. Ir nepiecieSams saprast, vai likuma kompetence paliks tik Saura un pargjos jautajumus
(Iiguma darbiba un uzraudziba, Iiguma izbeigSana un kompensacija) regulés citi likumi, vai art
paplasinat esosa projekta kompetenci.

Ja ir vélme ar projektu segt visu VPP posmu, tad D.Dejus piedava sadus priekslikumus:

1. nodefinét VPP veidus — paredzot, ka ir koncesijas ligums, par ko maksa gala lietotajs un ir
pieejamibas ligums, par ko maksa publiskais sektors (ministrija, pasvaldiba);

2. nodefinét VPP formas — skaidri nosakot, kadas formas VPP var slégt, proti, ligumisko vai
institucionalo (kopuzpe€mums). Priekslikums biitu tikai ligumiska VPP;

3. VPP liguma veids — ir nepiecieSams izveértét, vai ligums bis privattiesibu joma
(civiltiesisks) vai publisko tiesibu joma;

4. tiesibas parnemt ligumu projekta finansétajiem jeb ,,step - in” — Sobrid projekts paredz, ka
gadijuma ja privatais partneris slikti strada, tad publiskais sektors var izvéleties slégt
jaunu ligumu ar konkursa otro vietu. Tas nozimé, ka Sobrid projekta finans€tajiem nav
»Step - in” tiesibas, ka d€] finansétaji ir ieintereséti trispus€ja liguma slégSana starp
publisko sektoru, mérkuznémumu un bankieriem;

5. liguma partraukSana/izbeigS8ana un kompensacijas mehanisms — Sobrid likumprojekts to
neregulé. Bet bitu nepiecieSams noteikt tris kategorijas iemeslus — a) publiska sektora
vaina, b) force majore, c) privata sektora vaina — , kad liguma darbiba ir partraucama un
paredzot kompensacijas mehanismus (par detalizacijas pakapi jaruna atsevisSki) un
apmeru;

6. iepirkuma procediira — veiksmiga VPP priekSnoteikums ir apstakli, ka publiskais sektors
var izmantot privata sektora zinasanas, lai precizi defin€tu projektu un péc tam iesniegtu
piedavajumus. Sada gadijuma nebdtu ari interpretacijas par tehnisko specifikaciju
interpretaciju un ,,ietvertajam starprindém”. Vislabak $im merkim atbilst konkursa dialoga
procediira, kas paredzéta 2004/18/EK Direktiva. Ir vairaki risinajumi: a) piemérot
direktivu tiesi $aja sadala, b) radit jaunu iepirkuma procediiru Publiska iepirkuma likuma,
¢) paredzet atsevisku procediiru tikai VPP projektiem.



V.TamuzZs aicina klatesoSos pieveérsties Publiskas un privatas partneribas asociacijas (VPPA)
izstradatajiem priekslikumiem Koncesiju likumprojekta. V.Tamuzs norada, ka koncesiju
projektus varétu 1stenot pietiekos$i vienkarsi, ja vien vienigie koncesijas resursi biitu kapitaldalas.
(skatit VPPA prezentaciju pielikuma).

D.Dejus norada, ka kapitaldalas nebiitu tas labakais koncesiju resursu veids, jo tas ieklauj virkni
juridisku sarezgTjumu.

G.Krols norada, ka papildus diskusijai par VPP regulgjoSo likumdoSanas ietvaru bitu
nepiecieSamas saprast, ka Latvija tiks veikt finanSu uzskaite $ada veida projektiem.

G.Medne atzimég, ka biitu nepiecieSams saprast, kapéc VPP projekti tiek istenoti vispar, kadi ir
mérki §1 modela izmantoSanai? Tie nedrikst biit balstiti uz arpus bilances finans€Sanas iespé&ju,
kas lautu apiet noteiktos kreditlimitus.

G.Krols norada, ka pasaules pieredze rada, ka VPP projektus isteno, jo privatais to spg&j izdarit
efektivak.

U.Osis aicina nakamaja padomes sédé runat par VPP mérkiem un nozimi. Ka ar1 dzilak apskatit
pasreiz€jo situaciju saistiba ar Eiropas Komisija planotajiem tiesibu aktiem un politikas
dokumentiem VPP joma.

A.Liepin$ aicina uz nakamo reizi veidot diskusiju par koncesijas prioritarajam jomam un
projektiem.

Nolema:
1.L1idz 04/02/2007 Komisijas locekliem iesniegt EM priekslikumus grozijumiem likumprojekta
Koncesiju likums;
2. Aicinat priekslikumus iesnieguSos autorus uz atsevisku diskusiju.
3. Nakamaja séde ieklaut jautajumu par VPP realiz€Sanas merkiem un inform@t par aktualitateém
VPP joma Eiropas Komisija.
Pielikuma:
1. A.Liepina prezentacija.
2. VPPA prezentacija.
3. EM sagatavotie paskaidrojumi sanemtajiem priekslikumiem.

Sédi sledz plkst.14:20

VPP konsultativas padomes priekssédétaja vietnieks /A Liepins/
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